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Buyuk Donugsum ilk olarak 1944’te yayimlandi. Kitabin ilk
camlesi soyle: “Ondokuzuncu yuzyil uygarhg ¢okta.” Karl
Polanyi'nin ¢oktaginu ilan ettigi ondokuzuncu yazyil uygarh-
ginin can daman ve temel bi¢imlendiricisi, kendi kurallarina
gore isleyen piyasaydi; emek, toprak ve parayi metalar haline
getiren ve insan toplumlarini uluslararasi dizeyde esi goril-
memis bir kurumsal tekduzelesme icinde kendine kayitsiz
sartsiz bagimh kilan piyasa sistemi... Polanyi'ye gore ¢okis ka-
¢inilmazdi ¢anka kendi kurallarina gore isleyen piyasa sistemi
insan toplumuyla bagdasmasi imkansiz bir seydi. Biyuk Doni-
sum, bu bagdasmazligin ve kaginilmaz ¢okisiin hikayesi. Yani
hem ekonomik liberalizmin hem de ona karsi kaginilmaz al-
ternatifler olarak ortaya ¢ikan fagizm ve sosyalizmin hikayesi.
Bu hikaye, uzun sure ozellikle antropologlardan olusan ka-
cuk bir entellektiiel cevrenin disinda buytk ilgi gormedi. Polan-
yi’nin ¢aligmalanm tamyanlar, onun yirminci ytzyilin en 6nem-
li duganarlerinden biri oldugunu vurgulayip durdular, ama Bu-
ytitk Donuisiim’in tezlerinin yaygin bigimde tartisilmaya ve sosyal
bilimcileri etkilemeye baglamasi 1980'lerden sonra oldu. Yani
Buyiik Doniisum’an gandeme gelisi, Polanyi'nin “insan dogasina
aykin” dedigi piyasa toplumunun insanlik tarihinin son asamasi
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olarak butun dinyaya dayatildig:, ekonomik liberalizmi elestir-
meye kalkanlanin geri kafah cahiller veya korumacilik 6nlemle-
rinin sagladify rantlan elden kagirmamaya ¢alisan gikar grupla-
nyla onlara hizmet eden popilist politikacilardan ibaret goril-
dagu, sosyalizmden ise neredeyse buttanuyle iimit kesildigi bir
doneme rastladi. Bu donemde kitabin ilk Fransizca gevirisi, Lo-
uis Dumont'un 6nsozuyle yayimlandi. Gene aym yillarda, kitap
Japonca ve Portekizceye cevrildi; bunu, aralarinda Korecedeki
de bulunan, diger ceviriler izledi. 1k Turkce ceviri 1986'da,
Fransizca ceviriden bir iki yil sonra yayimlandi. 1986'da Buda-
peste'de ilk Uluslararas: Karl Polanyi Konferans: yapildi. Kau-
limcilarin say1s1 30'u ge¢miyordu. Ama ertesi yil, Karl Polan-
yi'nin kiz1 gelisme iktisatqis1 Kari Polanyi-Levitt'in ve Polan-
yi'den esinlenen doktora tezini yeni tamamlamis olan iktisatg
Marguerite Mendell'in girisimleriyle, Montreal'deki Concordia
Universitesi'nde bir Karl Polanyi Enstitisi' kuruldu ve ulusla-
rarasi konferanslar, surekli artan bir katlhmla, ikiser yil arayla
birbirini izledi. 1990'ara gelindiginde Polanyinin fikirleri, ki-
resellesme ve kabilelesme egilimlerinin yanyana yeraldig) gana-
miz dinyasimn ekonomik, siyasal ve kulturel sorunlariyla ug-
rasanlann temel dayanaklarindan biri haline gelmisti.

Bu ilk bakista paradoksal gibi goriinebilecek durumu nasil
agiklayabiliriz? Polanyi neden tam da ¢okmus olduguna inan-
dig) piyasa sisteminin bitun dinyada alternatifi olmayan tek
secenek olarak goraldugn bir dénemde, dénemin sorunlarim
en iyi agiklayan dasanurlerden biri olarak ortaya ¢ikti? Polan-
yi'nin piyasa toplumu ve bu toplumun insan dogasina aykir
niteligi uzerine yazdiklarina bakarsak, s6z konusu paradoksun
sadece goruniste kaldigini ve Buyiik Donusiim’an pek ¢ok bo-
limlerinin, neredeyse kelimesi kelimesine, ginamiiziin bazi
onemli gelismelerini aciklamakta kullanilabilecegini gorebili-
riz. Ama asil 6nemlisi, Polanyi'nin batin yasamim yonlendir-
mis olan soruyla, “karmasik bir toplumda insan nasil 6zgur

1 Bu ilk konferansa sunulan tebligler Kari Polanyi-Levitt taralindan derlenerek
yaymlandt. Bkz. Kari Polanyi-Levitt (der.), The Life and Work of Karl Polanyi,
Montreal: Black Rose, 1990.
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olur?” sorusuyla nasil kolayina kagmadan bogustugunu gore-
bilmek ve bu bogusmadan ders alabilmek santyorum.

Karl Polanyi kimdir?

Karl Polanyi, 1886 yilinda Macaristan'da dogdu. Babasi Hiris-
tiyanhigy kabul etmis Musevi asilli bir sermayedardi. Rus asill
annesinin ise ¢ok canh bir entellekiiiel yasami vardi ve onun
sayesinde Polanyi'lerin evi Buyiik Savas dncesi Budapestesi'nin
en nla dasanurlerinin biraraya gelip tartistiklan bir bulusma
yeri olmustu. Evin bu havasimin hem Karl Polanyi'yi, hem de
kardesi anla bilim felsefecisi Michael Polanyi'yi etkilememis
olmasi disanulemez.

1908'de Polanyi 22 yasindayken, bir grup Gniversite 6gren-
cisi Budapeste’de Galile Cevresi (Galileo Circle) adh bir cemi-
yet kurdular ve Polanyi cemiyetin ilk baskan oldu. Grubun
[aaliyetlerinde, daha sonra Viyana'da mantiksal pozitivistlerin
olusturdugu ¢evreyi de ¢ok etkilemis olan Ernst Mach'in ¢alis-
malan etkili olmustu. Amag, her seyden once toplumu anla-
maya ve degistirmeye yonelik ¢alismalan bilimsel bir temele
oturtabilmekti. Ama pozitivistlerle paylasilan bu amacin ya-
ninda ve pozitivistlerden farkh olarak, ahlaki konulara verilen
onem hem Galile gevresinin hem de Polanyi'nin daha sonraki
calismalarinin ayrilmaz bir pargasiydi. Yani hedef, deger ve
inanglardan bagimsiz bir bilimsel yaklasim gelistirmek degil,
aksine bilimsel yaklasimi ahlaki kaygilar ve degerler dogruliu-
sunda sardirmekti. Marx'tan etkilenmis olmasina ve bir ¢ok
konuda onunla ayn fikirleri paylasmasina ragmen Polanyi'nin
bilimsel sosyalizmden ¢ok geng yasta kopmasinda bu yaklasi-
min da bir rolt oldugu soylenebilir.

Aym yillarda Budapeste'de Galile Cevresi ile yakin iliskiler
i¢inde faaliyet sirdiren bagka bir cemiyet de, i¢inde Lukacs'in
da oldugu Pazar Cevresi'ydi (Sunday Circle). Lukacs'in, belki
de bu iliskiler yoluyla, Polanyi'yi epeyce etkilemis oldugu bili-
niyor. 1ki dugiunur de, tkinci Enternasyonal’in ekonomik de-
terminizmine tepki gosteriyorlar ve bu baglamda ortodoks
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marksizmden ayrihyorlardi. Buna karsihk, hem Polanyi hem
Lukacs marksizmin toplumu bitanselligi i¢inde ele alip ince-
lemesini sosyal diigiinceye yapilan énemli bir katk: olarak go-
riyorlard:. Polanyi’nin bayuk bir olasihikla Lukacs kanaliyla
marksizmden alip benimsedigi bir baska fikir de, kapitalist sis-
temde emegin metalasmasi, insanlarn ve sosyal iliskilerin nes-
nelesmesi fikriydi. Ama is¢i sinifina evrensel bir kurtarici roli-
niin verilmesi, Polanyi'nin hicbir zaman kabul etmedigi bir
seydi ve bununla ilgili olarak marksist gelenegin butintinden
ve Lukacs'tan kesinlikle aynliyordu. Biyitk Donasum'de simi-
larin toplum igindeki yerleri ve iglevleri konusunda —ozellikle
13. bolumde~ yazdiklari, bu konudaki ayrihiklan gosterebilir.
Uretim gugleriyle uretim iliskileri arasindaki etkilesim konu-
sunda da, Polanyi'nin marksizmin en yumusaulmig bicimini
bile, ekonomik determinizme actk kapi birakmak olarak ola-
rak degerlendirip reddedecegi Bityuk Doniistum’in temel tezleri
cercevesinde kolayca gorilebilir.2

Polanyi, Bela Kun hukameti heniz iktidardayken, belki de
rejimin ¢okusani 6nceden kestirdigi icin, ani bir kararla Viya-
na'ya yerlesti ve burada gazeteci olarak ¢calismaya basladi. Dola-
yisiyla 1920’lerin kangik siyasal ve ekonomik olaylarimi giin be
gian izleme firsauni buldu. Bu malzemenin sonradan Biiyuk
Donusiim’in hazirlandigy sirada yazara bayik bir kolayhik sag-
lamis oldugu kuskusuz. Polanyi bu yillarda Bela Kun rejimini
izleyen terorden kagip Viyana'ya siginan Ilona Ducynska'yla ta-
msip evlendi ve hayatinin sonuna kadar onunla birlikte yasadi.
Macar edebiyauindan birlikte derledikleri parcalardan olusan
Saban ve Kalem (The Plough and the Pen) 1963'te yayimlandi.
Buyuk Dénusim'un ithafi, llona'nin Polanyi'nin ¢ok deger ver-
digi bir elestirmen/okur oldugunu gosteriyor. llona gengliginde
eli bombal cinsten bir devrimci sosyalistii. Orta Avrupa dev-

2 Polanyi'nin genelde marksist gelenek, 6zelde l.ukacsn dasincesiyle iliskileri-
ne dair bazi yararli gozlemler icin bkz. EBlock ve M.Somers, “Beyond the
Economistic Fallacy: The Holistic Social Science of Karl Polanyi”, T. Skocpol
(der.), Vision and Method in Historical Seciology icinde, Londra: Cambridge
University Press, 1984.
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rimci tarihi icindeki yeri o kadar saglamdi ki, 1960'larda ve
1970’lerde Macaristan'da rejim aleyhtan olduklar igin yargila-
nan bazi geng entellektuelleri bizzat tlkeye gidip pek zorluk
¢ekmeden kurtarmay: bagarabiliyordu. Tabii bu basarisinda,
Macaristan'in en soylu ailelerinden birine mensup olmasinin
verdigi dogustan gelen otorite kullanabilme yeteneginin de bir
rolit oldugu soylenebilir... 1986’da Budapeste'de yapilan ilk
Uluslararas: Karl Polanyi Konferansrndaki ozellikle belirli bir
yasin tzerindeki Macar katilimcailann, belki Karl Polanyi'den
cok neredeyse efsanevi bir sahis olarak yaptiklarimi anlatip dur-
duklan llona Ducynska’ya 6nem verdikleri gorilayordu.

llona da Karl Polanyi de, kendi sosyalizm anlayislariyla Sov-
yet sosyalizmi arasindaki farkin, gayet tabii, bilincindeydiler.
Bu rejimin 6nemli ézelliklerinden olan merkeziyetgilik ve eko-
nomizm, Polanyi'nin bitiin ¢alismalarinda karsi aikug seyler-
di. Polanyi'nin Buyuk Donusium'de acik¢a belirttigi gibi, “Plan-
lama, diizenleme ve kontrola arag olarak kullanan SSCB, he-
niiz anayasasinda vaadedilen ozgiirlikleri yurirluage koymadi,
sistemi elestirenler ‘koyacag: da yok’ diye tamamlarlardi ctim-
leyi... Ama duzenlemelere karst ¢ikmak, reforma karsi ¢ikmak
demektir. Bu yiizden de liberallerin 6zgurluk fikri yozlasip yal-
nizca serbest girisimciligin bir savunusuna dondastyor” (s.
250-1). Bu digtince dogrultusunda Polanyi ve llona Ducynska,
bolsevizmi piyasa toplumunun asilmasina ve “ekonomiyi top-
luma tabii kilmaya” yonelik bir ¢aba olarak ilgiyle izliyor ve bu
cabanin kars: karsiya oldugu giclukleri gormezden gelerek ta-
kinilan kéra kérane dismanca tavirlan paylasmiyorlardi.
1922'den itibaren Polanyi'nin ekonomik liberalizmin ve anti-
komunizmin onde gelenlerinden E von Hayek ve L. von Mi-
ses’e, ayni zamanda da kardesi Michael Polanyi'ye, Sovyetler
Birligi konusunda kars1 gikugim goruyoruz. 1922'de yaynla-
nan “Sosyalist Muhasebe” adl yazisi, sosyalist ekonominin u-
kaniklarini bagnaz bicimde vurgulayan iktisatcilara karsi yazil-
misu. 1930larda “Fasizmin OzG" adli makalesini® yazarken de,

3 K.Polanyi, “The Essence of Fascism™, J.Lewis, K.Polanyi D.K.Kitchin (der.),
Christianity and the Social Revolution iginde, Londra: Victor Gollanz, 1937.
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1960l yillarda soguk savas propagandalanina karsi Co-existen-
ce dergisini gikanirken de, Sovyet sosyalizmine karst takinilan
uzlagmaz tavirlara karsi oldugunu goériiyoruz.

1930'larda fasizmin yukselisi sirasinda Polanyi ailesiyle bir-
likte Viyana'y: terkedip Ingiltere’ye yerlesti. ingiltere’de ailenin
gecimini saglamak igin isci sendikalariyla Oxford ve Londra
universiteleri tarafindan ortaklasa duzenlenen isgi egitim
programlarinda dersler verdi. Bu isi yaparken butiin Ingilte-
re'yi dolasti ve diilnyamin bu sinif toplumu olma niteligi en ba-
riz tilkesinin isgilerini yakindan tammak firsatim buldu. llona
Ducynska, onun Marx ve Engels'in anlattiklarindan pek fark:
olmayan isci mahallelerinde dolasip ¢cokmekte olan sanayi
bolgelerinden “ana babalarinin is bulabildigine hi¢ tamik ol-
mams genglerin akin akin Londra'ya gelislerini” gordagn za-
man duydugu saskinhg ve sarsintiy1 ¢ok carpicr bir bigimde
anlauyor.® Biiyiik Doniigiim’tin anahtar camlelerinden biri olan
“Avrupa fasizmini anlamak i¢in Ricardo Ingilteresi'ne donmek
gerekiyor” camlesi, kitabin yazilmasinda buyuk bir itici gug
olusturan bu saskinlik ve sarsintiya bagh olarak agiklanabilir.

Bityik Donuistim’in kuramsal ¢auistnin olusmasi ise, gene [n-
giltere yillarinda Polanyi'nin antropoloji alanindaki ¢alismalar-
la ilgilenmeye baslamasi ve Thurnwald, Malinowski, Radcliffe-
Brown gibi yazarlar okumasiyla gergeklesiyor. Bu catinin te-
mel dayanagi, toplumu belirleyen kurumlann ekonomik ant-
ropoloji gercevesinde ele alinan karsilastirmalt tarihi; basardig
sey ise, piyasa toplumuna bu karsilastirmal perspektiften yak-
lasarak politik iktisadin gincel sorunlarna 6zgin bir kuram-
sal yaklasim getirmesi. Polanyi’nin politik iktisadin gancel so-
runlariyla ilgilenisinin kaynaginda ise, yukarida degindigim
temel soruyu, “karmasik bir toplumda insan nasil dzguar
olur?” sorusunu buluyoruz. Polanyi’nin bu soruyla sistematik
olarak ugrasug ilk makalede, gene Ingiltere yillarinda yazil-
mis olan “Fasizmin Ozi” makalesinde Biiyitk Donasum’iun te-
mel tezlerinden bazilarinin ele alindigim ve bunlarin Hiristi-

4 1. Ducynska, “Karl Polanyi: Notes on lis Life”, H.W.Pearson (der.), Livelihood
of Man iginde, New York: Academic Press, 1977.
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yanlik, bireycilik ve sosyalizm arasindaki iliskinin irdelenmesi
baglaminda tarusildigint gorayoruz.

Buyiik Donusum™an yayimlanmasindan iki yil sonra, 1946'da,
Polanyi Columbia Universitesi'nden iktisat tarihi ogretmek
uzere bir is teklifi aldi. 60 yaginda basladigi bu ilk akademik
isiyle de yerlesik bir dazene kavusamadi, ¢iinkit llona’min ABD
vizesi almasi imkansizdi. Aile Kanada'ya yerlesti. Polanyi New
York’la Kanada arasinda gidip gelerek calistt ve 1953'de, 66 ya-
sindayken emekliye ayrilip Kanada'ya yerlesti. Hem Colum-
bia'dayken hem de emekliliginden sonra, aralarinda C. Arens-
berg ve H. Pearson gibi iktisatgilarin da bulundugu bir grupla
birlikte kapitalizm oncesi toplumlar ve ilk ¢ag ekonomileri
uzerine ¢alismay sirdardi. Bu ¢alismalar sonucu, 1957'de Es-
ki Imparatorluklarda Ticaret ve Piyasa (Trade and Market in the
Early Empires) adli derleme yayimlandi. 1957'den sonra Polan-
yi 18. Yuzyil Dahomey (simdiki adiyla Benin) toplumu uzerine
¢ahsmalarin strdardii. Bu ¢alismalar slimtnden sonra Daho-
mey ve Kole Ticareti (Dahomey and the Slave Trade) adiyla ya-
yimland:. Polanyi 1964 yilinda 6ldi. Olimanden sonra yayim-
. lanan ¢alismalar arasinda G. Dalion tarafindan Hkel, Arkaik ve
Modemn Ekonomiler (Primitive, Archaic and Modern Economi-
es) adiyla derlenen makaleleri ve H. Pearson tarafindan yayim-
lanan Insanin Gegimi (The Livelihood of Man) bulunuyor.

Polanyi’'nin diislincesi

Karl Polanyi'nin ¢lumiinden yillar sonra pek ¢ok degisik cev-
reden pek cok dusinir tarafindan kegfedilmesi ve tam anla-
miyla “kiresel” bir sohret haline gelmesi kuskusuz onun piya-
sa toplumunun istisnai niteligiyle ilgili fikirlerine bagh. Polan-
yi’nin yaklagimu icinde, istisnai olan ve genel kural olusturan

5 K. Polanyi, C. M. Arensberg, H. W. Pearson, Trade and Market in the Early Empi-
res: Economies in History and Theory, illinois: Free Press, 1957; K.Polanyi, Daho-
mey and the Slave Trade: An Analysis of an Archaic Economy, Seattle: University of
Washington Press, 1966; Dalton (der.), Primitive, Archaic and Modern Economi-
es: Essays of Karl Polanyi, Garden City, New York: Anchor Books, 1968; H. W,
Pearson (der.), The Livelihovd of Man, New York: Academic Press, 1977,
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sey, “ekonominin toplumdaki yeri”yle ilgili. Dolayisiyla, bu
yaklasim i¢inde farklh insan toplumlaninda ekonominin yerini
agiklamaya yonelik bir genel teori buluyoruz.

Bu teorinin temelinde, Polanyi'nin modern antropolojinin
en onemli bulgusu olduguna inandigs bir fikir, “temel insani
diirtilerin higbiri ekonomik degildir” fikri yattyor. Buna para-
lel olarak, “tarih boyunca varolmus batin toplumlarda ekono-
mi sosyal iliskiler butini igine, onlardan ayrilamayacak bi-
cimde yerlesmistir” fikri ortaya ¢ikiyor. Bu iki fikir, birlikee,
Polanyi'yi ekonominin genel gecer “bicimselci” (formal) tani-
mini reddetmeye ve “dzselci” (substantivist) bir tanimini be-
nimsemeye gotaruyor. lktisat ders kitaplarinin ¢ogunda rastla-
digimiz bigimselci tanima gore, ekonomi kit kaynaklarin sinir-
siz istekleri karsilamak tzere alternatif kullanim alanlan ara-
sinda dagiumiyla ilgili faaliyetlere verilen addir, yani mantik-
sal bir sebep-sonug iliskisini belirler. Ozselci tamim ise man-
uksal degil ampirik niteliklidir ve ekonomik faaliyeti insanmn
sosyal ve dogal cevresiyle iligkilerini diizenleyen “insan tara-
findan kurulmus” bir “sire¢” olarak ele alir. Istekleri karsila-
maya yonelik maddi kaynaklarin dizenli akisini saglayan bu
strectir. Birinci tanim dogrultusunda, ekonominin isleyisini
anlamak icin belirli bir insan davranigindan, séz konusu se-
bep-sonug iliskisinin mantiksal niteligini yansitan bir davra-
mstan yola ¢ikmak gerekir. Oysa daha genel nitelikli olan 6z-
selci tanima gore davraniglant ve onun sonuglanmi belirleyen
sey, toplumu olusturan kurumlar battnadar; insan davranig-
lar ancak belirli bir kurumsal yapt ile birlikte yeraldiklan za-
man ekonomik [aaliyetin surdurilmesinde rol oynayabilirler.

Buna bagl olarak Polanyi ekonomiyi yonlendiren G¢ temel
davranig ilkesi ve onlarla birlikte yeralan G¢ kurumsal kalip
tamimlar. $6z konusu davranis ilkeleri, “karsihiklihk™ (recipro-
city), “yeniden dagium” (redistribution) ve “degisim” (exc-
hange) ilkeleridir. Bigimselci tamm iginde degisime insan ya-
pist kurumlardan bagimsiz bir evrensellik atfedilir. Kisisel ¢i-
karlarini maksimize etmege ugrasan anonim bireylerin birbir-
leriyle kahici olmayan iligkilerini tamimlayan bu davrams bigi-
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minin, tarih ve toplum usta bir varhk olarak insani tamimladi-
g1 one saralur. Adam Smith tarafindan formellestirilip iktisat
dustncesinin olmazsa olmazsa unsuru haline getirilmis olan
“takas, trampa ve degisimle ugrasan vahsi” tipi, ekonomik fa-
aliyetle ilgili batin analizlerin baslangi¢ noktasint olusturur.
Oysa karsihkhhk da yeniden dagium da, degisimden farkh
davrams ilkeleridir. Karsihkhihk, degisim gibi bir ahs veris ilis-
kisi olmasina ragmen, ondan farkl olarak birbirini taniyan
ve/veya birbirleriyle sosyal konumlan tarafindan belirlenmis,
o konumla uyumlu iligkiler kuran insanlan igerir. Aile bireyle-
ri arasindaki iliskiler gibi, belirli bir gaveni, dayamsmay1 veya
sadakati yansitan komsuluk, hemsehrilik, dini veya etnik ce-
maat mensuplugu, veya sadece gete uyeligi de, karsthklilik il-
kesince belirlenirler. Bunlar anonim iliskiler olmamalarinin
yanl sira, esit iligkiler de degildirler. Alinanla verilen arasinda-
ki denge, esit degerlerin mubadelesi yoluyla degil, herkesin
sosyal konumu geregi yapmasi gerekeni yapmasiyla saglanir.
Yeniden dagium ilkesi ise, mal ve hizmetlerin belirli bir mer-
kezde toplanip oradan toplulugun gesitli noktalarina dagildig:
durumlan belirler. Vergiler ve devlet harcamalarini yonlendi-
ren bu ilkedir, ekonomik planlama faaliyetleri de ekonomiyi
bu ilke dogrultusunda yonlendirirler.

Kargtliklihk, “simetri” gibi bir kurumsal kalibin tanimladig
aile tard gruplann varhgyla islerlik kazamir. Yeniden dagium,
etkili olabilmek i¢in “merkezlesme” kalibinin tarumladigs devlet
wird yapilann varhgini gerektirir. Degisim ise, ancak piyasamn
varligiyla ekonominin isleyisini etkiler hale gelir. Polanyi'ye go-
re, piyasalara tarihin her doneminde, her ¢esit toplumda rastla-
mak mimkundir. Ama piyasanin varhgy, piyasa sisteminin var-
ligma isaret etmez. Aradaki fark, Polanyimin disiincesinin te-
mel unsurlarindan birini olusturur ve onun piyasa sistemini sa-
dece ondokuzuncu yiizylla 6zgit bir garabet olarak tammlayip
incelemesine zemin hazirlar. Piyasa sistemi, ekonomik [aaliyetin
tamaminin toplum kontrolinden kurtulup kendi kurallarina
gore isleyen piyasalarca yonlendirildigi bir sistemdir. Bu insan
dogasiyla bagdasmast imkansiz bir sistemdir ve toplumsal yapi-
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y1 pargalamadan uzun siire varolamaz. Polanyi, bu imkansizligi
piyasa sisteminin iki ozelligine baglh olarak agiklar.

Ik olarak, degisim ve onunla birlikte varolmas: gereken ku-
rumsal kahp, yani piyasa, niteliksel olarak karsihikhlik ve si-
metriden de yeniden dagitim ve merkezlesmeden de farkhdr.
Davranis ilkeleri olarak karsihklihk ve yeniden dagiumla onla-
nin iclerinde islerlik kazandig toplumsal kurumlar, éncelikli
olarak ekonomik nitelikli degillerdir. Yani aileler, cemaatler ve
kabileler de, devlet de, ekonomik kaynaklarin dagitiminda oy-
nadiklan rollerden bagimsiz olarak ortaya gikar ve varolurlar.
Oysa degisim ve piyasa, sadece ve sadece ekonomik amaclara
hizmet etmek tizere, bu amaglarla sinirh bir varhiga sahiptirler.
Dolayisiyla, ekonomik faaliyetin tamammn piyasa tarafindan,
degisim ilkesi dogrultusunda yonlendirilmesi demek, insanin
maddi varolusunun temellerinin toplumsal olmayan, toplum-
sal olandan kopuk bir mekanizmaya teslim edilmesi anlamina
gelir. Bu sekilde ekonomi sadece toplumun batininden kop-
makla kalmaz, zamanla o butine hakim olmaya baslar. Top-
lum ve toplum igindeki insani iligskilerin tamami ekonomiye
baseger duruma gelir.

tkincisi, ekonomik faaliyetin tamaminin piyasaya birakilmasi
sadece insan ihtiyaclarim kargilayan butiin mal ve hizmetlerin
degil, emek, toprak ve paranin da piyasada mubadele edilen
metalar haline gelmelerini gerektirir. Polanyi’nin “meta efsane-
si” dedigi bu durum, piyasa ekonomisinin islerligi i¢in gerekli-
dir. Oysa emek, toprak ve para, ampirik meta tanimina gore,
meta degillerdir. “Emek yalnizca yasamin yaminda yer alan bir
insan faaliyetine verilen addir. Saulmak uzere degil, butiintyle
degisik nedenlerle ortaya konulur ve yasamin diger yonlerin-
den ayrilmaz...; toprak yalmzca doganin baska bir adidir, insan
tarafindan uretilmemistir; nihayet para, yalmzca satin alma gi-
cinin kural olarak hicbir zaman tretilmeyen, bankacilik siste-
mi ve devlet maliyesince duzenlenen bir simgesidir... Emek,
toprak ve paramin meta tanimi batinayle hayaldir. Ama emek,
toprak ve para piyasalart bu hayal yardimiyla orgutlenmigler-
dir...” (Biiyik Dénastun —bundan sonra B.D., - ¢.n., s. 119-120).

20



So6z konusu meta hayali, piyasa toplumunun insan yasamiy-
la bagdasmazligim belirleyen temel unsurdur. Polanyi'nin de-
yisiyle, “Piyasa mekanizmasinin insanlarin ve onlarin dogal
cevresinin kaderinin, hatta satin alma guctniin miktwan ve kul-
laniminin, tek yoénlendiricisi olmasina izin vermek toplumun
¢okuasuyle sonuglanirdt. Canku sozde meta emek, bu dzel me-
tanin sahibi olan insam etkilemeksizin saga sola taginamaz, is-
tenildigi gibi kullanmlamaz, hatta kullamlmadan birakilamaz.
Insanin emek guiciini kullamirken sistem aynt zamanda bu eti-
kete yapisik fiziksel, psikolojik ve ahlaki bir birim olarak ‘in-
sant’ da kullanmak durumundaydi. Kaltirel kurumlarin koru-
yuculugunu yitiren insanlar, maruz kaldiklan sosyal etkiler al-
unda yok olabilir, giinah, sapiklik, cinayet ve acligin yol acug
siddetli sosyal ¢oziilmelerin kurbanlant olarak yitip gidebilir-
lerdi. Doga ilkel unsurlara indirgenir, askeri guvenlik tehlike-
ye girer, yiyecek ve hammadde aretme gucu kaybolurdu. Ni-
hayet satin alma giiciinain piyasa tarafindan idare edilmesi, is-
letmeleri belirli araliklarla yok eder; para darhig veya fazlasi, is
yasarm uzerinde sel ve kurakliklarin ilkel toplumlarin tzerin-
deki etkisine benzer bir etki yapardi” (B.D., s. 120-121).

Polanyi’ye gore, ondokuzuncu yuzyil piyasa toplumunun
ozgin niteligini belirleyen, onun bu kaderle karst karsiya kal-
masiydi. Bu, Polanyi'nin “cifte hareket” dedigi olguyu tarihin
bu doneminin temel aciklayicisi haline getiriyor. “Cifte hare-
ket”, hem dogal olmayan bir durumun kurumsallastirilmasi
cabalartyla, hem de toplumun bu dogal olmayan duruma kars
kendini korumak igin gelistirdigi mekanizmalarla ilgili bir ol-
guydu. Piyasa ekonomisinin, emek, toprak ve para piyasalari-
nt da igerecek sekilde kurulmasi ¢abalart hareketin bir yoniy-
da ve bu gabalarin varlig piyasayr “dogal”, “kendiliginden”
bir dazen olarak ele alan standart iktisat disiincesinin yanhs-
liginin en onemli kaniiydi. Polanyi'nin deyisiyle, “laissez-fa-
ire’in hicbir dogal yani yoktu; isler oluruna birakilmis olsa,
serbest piyasalar hi¢bir zaman ortaya ¢ikamazdi” (B.D,, s.
201). Dolayisiyla, kendi kurallarina gore isleyen piyasalarin
normal durumu, mudahaleciligin ise yapay bir sapmay: olus-
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turdugunu éne siren iktisatqilar buyak bir yanilg i¢indeydi-
ler ve bu yamlg: ondokuzuncu yiizyilda sadece piyasalarin ku-
rulmasi ve islerlik kazanmasi i¢in gelistirilen muazzam bir
merkezi biirokrasinin ortaya ¢ikisiyla kanitlaniyordu. Ama do-
nemin midahaleciligi sadece piyasa sisteminin kurulmasiyla
degil, aym zamanda toplumun kendini bu sisteme karsi koru-
ma ¢abalanyla da ilgiliydi. Yani piyasamin toplumun insani,
dogal ve uretken dziinit parcalamamasy, kabul edilemez bir se-
falete, cevrenin onulmaz bicimde tahribine ve tretim birimle-
rinin &ngorillemeyen parasal hareketler kanaliyla iflasina yol
a¢cmamasi igin aldirdiklar 6nlemlerlerden olusuyordu. Gene
Polanyi'nin kendi camleleriyle ozetlersek:

“Yazyil boyunca modern toplumun dinamigi ¢ift yonla bir
hareket tarafindan yonetildi: Piyasa sarekli genisliyor, ama bu
hareket aym zamanda genislemeyi belirli yonlerde kisitlayan
bir karsit hareketle karsilamyordu. Bu karsit hareket, toplu-
mun korunmasi agisindan hayati bir 6nem tasimakla birlikte,
son tahlilde piyasanin kendi kurallanina gore isleyisiyle, dola-
yistyla piyasa sisteminin kendisiyle ¢elisiyordu.

Bu sistem sigramalar ve atilimlarla gelismisti; zaman ve me-
kam kaplamis ve banka parasint ortaya ¢ikararak esi goralme-
mis bir dinamizme yol agcrmisti. 1914'te en st siirina ulasti-
ginda, yeryizinin her tarafi, daha dogmamis nesiller dahil
herkes, etten kemikten insanlarla sirket adi verilen kocaman
hayali varliklar, hep onun iginde yer aliyordu. Yeni bir yasam
tarzi, Hiristiyanligin baslangicindan beri esi goralmemis bir
evrensellik iddiasiyla yeryuziine yayilmisti, ama bu kez hare-
ket yalnizca maddi duzeydeydi” (B.D., s. 191).

Piyasanin kuresel yayilmasiyla toplumun kendini koruma
¢abalan arasindaki celiski, gittikge guglenerek Birinci Dunya
Savast'na kadar surdi. Savas sonrasinda liberal iktisatgilarla
onlan izleyen siyasetciler, durumun surdurialemez olduguna
isaret eden herkesi cahillikle veya rant pesinde kosmakla, kor-
lukle veya populizmle suclayarak kaginilmaza karst direnmeyi
surdurdiler. Yirminci yuzyihin buayuk trajedileri, bu inatlasma
icinde yer aldi. Fasizmin yukselisi de, Sovyetler Birligi'nde sis-
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temin sekil degistirip Stalinizme evrilisi de bu ortamn urtinle-
riydi. Toplumlar yok olma tehlikesine kars1 kendilerini koru-
maya ¢ahisiyor ve bunu her zaman ¢ok da akilli ve sevimli bi-
¢imlerde yapmuyorlardi. Ama, piyasaya kars: gikisin aptalca ve
gaddarca olusu, kendi kurallarina gore isleyen piyasa ekono-
misini savunanlarin yorumunun aksine, piyasa ekonomisinin
tek secenek olduguna degil, aksine onun insan toplumuyla
bagdasmazligina isaret ediyordu. Onun 6zgurlaga korumanin
tek yolu olduguna degil, 6zgarlagin ancak ona inananlarin
bilingli ¢abalanyla, bu ¢abalar dogrultusundaki kurumsal du-
zenlemelerle ekonominin yeniden toplumun igine yerlesme-
siyle korunabilecegine isaret ediyordu.

“Karmasik bir toplumda ozgurtuk” fikri, Biayitk Do..fisam™in
gelip dayandig1 son noktayt olusturuyor. Bu noktada Polanyi,
liberalin yaklagimiyla fasistin yaklasimi arasinda bir agancu yol
bulmak zorunda oldugumuzu, bunun i¢in de hem gergekgi,
hem de ahlakh olmamiz gerektigini vurguluyor. Gergekgilik, li-
beralin ¢6zimuni, toplum gergekligini inkar eden bu ¢ézimu
dislamay gerektiriyor. Polanyi'nin deyisiyle, “Liberal ekonomi
ideallerimize yanlis bir yon verdi. Ozinde ttopik bir takim
beklentilerin asagi yukan gerceklestigi yer gibi gorandu goza-
miize... gi¢ ve zorlamaya yer vermeyen toplum olamaz... Ama
toplumu iktisadi sozlesme iliskileriyle, sozlesme iliskilerini de
ozgurlukle dzdeslestiren piyasa goriigsunin sonucu buydu.”
“Bu durumda, ya hayali bir 6zgurluk fikrine bagl kalip toplu-
mun gergekligini yadsimak, ya da bu gergekligi kabul edip 6z-
garlak fikrini yadsimaktan baska secenek kalmiyor. Bunlardan
ilki liberalin vardigh sonug, ikincisi de fasistin™ (B.D., s. 342).

Polanyi’ye gore fasist sonucun reddi, butanayle ahlaki bir ta-
virla ilgili. Bu konuda soyle yaziyor: “Piyasa Utopyasini bir ke-
nara birakugimizda, toplumun gergekligiyle karst karsiya geli-
yoruz. Bu, liberalizmle fasizm ve sosyalizm arasindaki farki
olusturuyor. Fasizm ve sosyalizm arasindaki fark ekonomik bir
fark degil. Ahlaki ve dini bir fark. Ayni iktisat ilkelerine bagh ol-
duklarini 6ne sirdiklerinde bile, yalmzca farkhi degil aym za-
manda zit ilkelerin tasiyicilandir bunlar. Ve aralarindaki nihai
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ayrim yapan gene ozgirliktir. Fasistler ve sosyalistler, aym bi-
¢imde, toplumun gergekligini 6liman insan bilincini bigimlen-
dirmesi tariinden bir kesinlikle kabul ederler. Gug ve zorlama
bu gercekligin bir parcasidir; bunlan toplumdan silen bir ideal
gegcersiz olacakur. Aynldiklan nokta, bu bilginin isiginda 6zgtr-
lagan korunup korunmayacagidir. Ozgurluk bos bir sdzcuk, in-
san ve insan ¢abalarini yok etmek azere gelistirilmis bir igva mi-
dir, yoksa insan bu bilginin karsisinda 6zgurlugiine sahip ¢ikip,
ahlaki hayalcilige kaptlmadan onun toplum icinde gerceklesme-
si i¢in ¢alisabilir mi? Bu endiseyle sorulan ve endise yaratan so-
ry, insanlik durumunu ozetliyor” (B.D., s. 344).

Polanyi'nin bu soruya verdigi cevapta kiyastya elestirdigi pi-
yasa ekonomisine 6nemli bir selam buluyoruz. Burada Polanyi,
korunmalan bityik 6nem tasiyan baz1 6zgirlaklerin ondokun-
cu yuzyll ekonomisinin aranleri oldugu soyliyor: “Toplumun
6zu i¢in olitmcul bir tehlike olusturan ayrim, siyaset ve ekono-
minin kurumsal olarak birbirlerinden ayrilmalari, neredeyse
otomatik bigimde, adalet ve giiven pahasina ozgurluk yaratti.
Sivil ozgurlukler, 6zel girisimcilik ve tcret sistemi, ahlaki 6z-
gurlik ve bagimsiz dusiinceyi besleyen bir yasama bigimi igin-
de birlestiler. Burada da yasal ve gercek ozgurlukler, unsurlan
kolayca birbirinden ayrilmayacak bir yapida biraraya geldiler.
Bu unsurlardan bazilan, igsizlik ve spekulator karlan gibi bela-
lara baghydi, bir kismi da Ronesans ve Reform geleneklerinin
en degerlilerine. Coken piyasa ekonomisinden elimizde kalan
bu yttksek degerleri korumak i¢in elimizden geleni yapmamz
gerek. Bunun ne buyik bir is oldugu meydanda. Piyasa ekono-
misi i¢inde ne 6zgurluk ne bans kurumsallastinlabilirdi. Cun-
kit onun amaci kar ve refah yaratmakt, bans ve 6zgurluk de-
gil. Bunlara sahip olmak istiyorsak, gelecekte bunun igin bi-
lingli bir ¢caba harcamamiz gerekecek; bunlar 6namiizdeki top-
lumlarin segilmis amaglari olmak zorundalar” (B.D., s. 339).

Belki burada Polanyi'nin Marx’a hem yaklastigi, hem de on-
dan ayrildig1 bir noktaya gelmis oluyoruz. Marx'in kapitalizmi
insani, onun ozgarlagunua kisitlayan buatan kabile ve cemaat
baglarindan, aile ve devlet baskisindan kurtaran bir diizen ola-

24



rak ovmesi gibi, Polanyi de piyasa toplumunun insan ézgirlu-
gunu evrensel bir deger olarak bilincimize yerlestirdigini tes-
lim ediyor. Aradaki [fark ise, Polanyi'nin bu 6ézgurlugan ko-
runmasini tarihin kacginilmaz akisi i¢inde kapitalizmi izlemesi
beklenen bagka bir duzenin yapisina degil insanin kendisine
teslim etmesi. S$oyle diyor Polanyi: “Piyasa ekonomisinin sona
erisi esi gorilmemis bir 6zgurluk doneminin baslangic1 olabi-
lir. Yasal ve gercek ozgurlak, her zamankinden daha genis ve
daha yaygin kilinabilir; dizenleme ve kontrol, yalnizca bir kag
kisiye degil herkese ozgirluk saglayabilir. Boylece eski ozgur-
lakler ve yurttas haklari, sanayi toplumunun herkese sagladig
bos zaman ve gavenin yarattig dzgurliklere eklenebilir. Boyle
bir toplumun hem adaletli hem 6zgur olmas: icin gerekli ola-
naklar1 vardir” (B.D., s. 341). Bu olanaklar vardir, ama gercek-
lesmeleri, yalniz ve yalniz, insanin onlan istemesi ve onlar i¢in
strekli miicadele etmesine baghdur...

Giinlimiizde Byiik Déntisiim

Polanyi'nin duagincesinin ana hatlanyla ilgili bu ac¢iklamalar,
Biiytik Donusim’iin bugin neden bu kadar ilgi gérdugana or-
taya koymaya baslanus olmalidir. Bu ilgi, 6nsozin baginda be-
lirttigim gibi, piyasa ekonomisinin ¢okusayle ilgili kehanetin
dogru ¢ikmamis olmasiyla ilgili. Toplumsal dizginlerden bo-
sanmis piyasanin, emek, toprak ve paranin metalagmasini on-
leyen batiin duzenlemeleri, sendikal haklardan refah devleti
uygulamalarina, gamrik tarifelerinden sermaye kontrollerine
kadar insan yasamim butuniyle piyasa iliskilerine birakma-
maya yonelik onlemleri tek tek ortadan kaldirarak, diinyanin
degisik uclarinda yasayan, birbirlerinden habersiz milyarlarca
insanin kaderini kendine tabi kildig: bir dunyada yasiyoruz.
Buytk bir ihtimalle haritada Tayland'in yerini gosteremeyecek
iki Soke’li pamuk treticisinin, son Uzak Asya krizinin yol agti-
g1 ekonomik zorluklan gogusleyemeyerek oldukleri bir dun-
yada yasiyoruz... Milyarlarca dolarhk sermayenin gorilmemis
bir hizla ve goralmemis bir serbesti iginde dinyada [ir dondi-
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gu ve bunu yaparken neye ugradigim sasirmg milyarlarca in-
sant iflasa surukledigi, igsiz gigsaz birakug bir dunyada yasi-
yoruz. Asil 6nemlisi, komtnizmin ve onunla birlikte insanin
geciminin yalnizca piyasaya birakilmadigt bir diizenin varola-
bilecegine duyulan inancin ¢oktugu bir dinyada yasiyoruz.
Yani, liberal iktisat diigtincesinin, Polanyi'nin deyisiyle “dini
bir sevkle” kendini gercegin tek temsilcisi ilan euigi, buna akli
yatmayanlarin ise aym dini sevkle susturulduklan ya da ister
istemez ortama uyum sagladiklan bir dinyada yasiyoruz.
Butan bunlar, Polanyi’nin anlatuiklarina benzer seyler. Ama
ayni zamanda, onun anlatug baska seylere benzer gelismeler
de yagamiyor. Mesela Sovyet komunizminin ¢okugunu izleyen
gelismeler, “laissez-faire’in hicbir dogal yam yoktu” cimlesini
neredeyse bir laboratuvar deneyi netligiyle dogruluyor. Aym
gelismelerin, yol actiklan insani ve toplumsal acilarla, Polan-
yi'nin baska bir fikrini, ‘degisim hizi, cogu zaman, degisimin
yonunden daha énemlidir ¢inkil toplumun degisime uyum
saglayip saglayamayacagini tayin eden bu hizdir’ seklindeki fik-
rini de (B.D., s. 78) dogruladiklan goraluyor. Nitekim, kom1-
nizm sonrasi piyasa ekonomisine gegis sureciyle ilgili gozlem-
ler, Bityitk Donugium'in yeniden gindeme gelisinde etkili olan
son gelismelerin en dnemlilerinden. Bu siirecin baslangicinda,
piyasa duzeninin dogal, kendiliginden bir duzen olduguna dair
geleneksel inang butin gictiyle ortama hakim oldu. Dogu blo-
ku ulkelerinin hepsinin, aym bicimde, yoneticilerin fazla bir
sey yapmalarina gerek kalmadan. piyasa toplumlarina dogru
kendiliklerinden evrilmeleri beklendi. Cok kisa bir siire iginde,
bu beklentinin gerceklesmedigi ortaya ¢iktt ve yasanan buytk
kaos icinde piyasa toplumunun ancak bir kurumlar bitanu
i¢inde varolabilecegi, ozellikle yasal diizenlemelerin ve finans
kurumlanmnin bilingli ve planli miidahaleler sonucu insan eliyle
kurulmalarindan sonra kisisel ¢ikar durtisiinan yaurimlar
yonlendirerek ve is giicit arzimi gerekli alanlara kanalize ederek
ekonomik sirecin islerlik kazanmasina yolagabilecegi goruldi.
Bu, aym ondokuzuncu yuzyildaki gibi i¢inde yasadigimiz
donemi belirleyen gifte hareketin bir yamydi. Onunla birlikte
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cifte hareketin oteki yan1 da kendini gosterdi. Komanizmin
kurumlariyla birlikte ¢okiisiinden sonra ortaya ¢ikan bosluk
i¢inde alternatif diizenlemeler kendilerini gostermeye basladi-
lar. Ekonomik kaynaklarin dagiulmasinda, piyasa iliskileri
i¢cinde gecimini saglayamayanlarin korunmalan ve toplumdan
dislanmamalarinda merkezi planlamanin oynadigy rol, komu-
nizme bir “sok tedavi” uygulanmasi gerektigini distinen neo-
liberal iktisatgilanin hakim olduklan politik gindem iginde so-
na ererken, bu rola ustlenen, otomatik olarak ortaya ¢ikmasi
beklenen piyasa duzeni degil, karsihklilik iligkileri ve bu ilis-
kilerin i¢inde yer aldigi kurumlar oldu. Dayamsma ve sadakat,
gaglinan zayifi korudugu, ama buna karsilik zayiftan itaat
bekledigi kurumsal yapilar icinde piyasanin da devlet mida-
halesinin de kisisel olmayan, formel kurallaninin ve yasalan-
nin yerine gecti. Eski Dogu Bloku alkelerinin ¢ogunda ve
ozellikle eski Sovyetler Birligi'nde mafyalasma bu siirecin en
tipik unsuru haline geldi. Merkezi planlamanin kaynak dagiti-
minda oynadig1 rol de, sosyal guvenlik sisteminin islevleri de,
guvenlik giiclerinin yerine getirdigi koruma islevi de, mafya
iliskileri i¢inde yerine getirilmeye baslandi. Bu, Marx'in sozii-
ni ettigi ilkel birikim surecinin bazi ozelliklerini de yansit-
makla birlikte, ondan onemli bicimlerde ayrilan bir suregti
cinki esi goralmemis bir tarihsel kopus iginde, tam bir yasal
ve kurumsal bosluk icinde yer ahyor, ortaya ¢ikacak yasal ve
kurumsal diizenin gelecekte alacag bicimlere damgasini vuru-
yordu. Yeni dizenin en onemli ekonomik aktorleri temel dav-
rantg Ozelliklerini bir mafyalasma sireci i¢inde kazaniyorlardh
ve bu dzellikler uzun yillar boyunca ekonominin isleyisine ha-
kim olacak gibi gorunuyorlardu.

Piyasa sistemi dunyaya yayilirken, devletin yeniden dagium
mekanizmalan kanaliyla oynadig koruyucu rol yalmz eski ko-
munist tlkelerde degil pek cok azgelismis tlkede de ortadan
kalkmaya basladi. Eski komunist alkelerde oldugu gibi bura-
larda da ¢ifte hareket kendini dzellikle karsihikhlik iliskileri ve
kurumlarinin 6nem kazanmasiyla gostermeye baslad. Cifte ha-
reketin ortaya qikis nedenleri, Polanyi’nin ondokuzuncu ytzyil
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uygarhginin ozellikleri baglaminda ele alip agikladig saregler-
den kaynaklaniyordu. Ama Polanyi'min ondokuzuncu yuzyil
hikayesinde, piyasa sisteminin yayihisi, aile iliskilerini, kirsal
kesimin geleneksel yapilarini, Bau toplumlarinda kilise yetki
alanlarini, diger woplumlarda ise farkl yoresel, etnik ve dini te-
melli duzenlemeleri yikarak gerceklesiyordu. Toplumu ve insa-
m koruma gorevi ise, yeniden dagiim mekanizmasina diisi-
yordu. Onun anlatug sekliyle karsit hareketin akiora devlet
kurumlartydi. Buginka durumda ise, piyasa sisteminin yayilist
karsisinda dagilan yeniden dagitim mekanizmalar: ve devlet
metaforuna dayanan, kisisel nitelikli karsiliklihk iligkileriydi.
Kurumlar ise, aileden baslayarak, mafya tipi orguitlenmelerden
etnik ve dini cemaatlere kadar yayilan, ama bu arada modern
sivil toplum orgutlerini de kapsayan, given, dayanisma ve sa-
dakat baglaninin olusturdugu yapilardi. Polanyinin izleyicileri
arasindaki bazi sosyalistler, bu gelismeleri umutla izlediler, izli-
yorlar.? Polanyi'nin genel yaklasim i¢inde, bu umudu hakl gi-
karacak deginmelere rastlamak da gercekien mumkin. Ama
ayni zamanda, bugankit karsiliklihk temelli karsit hareketin
icerdigi bazi sorunlan gozden kagirmamak da ¢ok onemli.
Piyasa disindaki butian toplumsal nitelikli insan iliskilerinin
guce dayandig, toplumdan gi¢ olgusunu silmenin imkansizli-
g1, bir onceki bolamde agiklandig gibi, Polanyi'nin dusuncesi-
nin 6nemli bir yanini olusturuyor. Ama yeniden dagium ilke-
sinden ve devlet miidahalesinden farkh olarak, karsihkhlik ilis-
kileri formel olmayan iliskiler. Bunlar, gig esitsizliginin deneti-
minin formel kurallara ve yasalara degil, buyuk olgude gele-
neklere ve durumun o anda degerlendirilen gereklerine birakil-
dig1 yapilar iginde yer alan iliskiler. Dolayisiyla, zayifin gigla-
nan insafina birakilmasi, ¢cogu zaman, karsilikl iliski aglarinin
belirledigi bir diizenin temel o6zelligi olarak karsimiza gikiyor.
Dogal olarak, bu “insafa kalma” durumu, buuinayle kuralsiz

6 Ozellikle bkz. B. Heune, “Introduction: The International Political Economy of
Transformation”, B. Hettne (der.), International Political Economy: Understan-
ding Global Disorder iginde, Londra: Zed Books, 1995.
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bir durum degil. Mafya 6rgatlerinden etnik ve dini cemaatlere
kadar, gu¢ kullanma olgusunun ¢ogu zaman bir “raconu” bu-
lunuyor. Otoriter babalarin otoritelerini sadece karnilanm ve ¢o-
cuklarim doverek saglamadiklan gibi, mafya liderleri bile, sa-
dece gozi kor bir siddete dayanarak, orgiu ayelerine higbir ga-
vence saglamadan uzun sire iktidarlarini koruyamyorlar. Ama
bu tur iligkileri ozetleyen, geleneksel ailenin hiyerarsik yapisi
icinde en tipik ifadesini bulan “baytgana saymak, kacagana
sevimek” fikri. Bu durumda da, “insanin yasamini strdirebil-
mesi ve topluma katilabilmesinin en iyi yolu bu mudur?” soru-
su rahatsiz edici bir bicimde giindeme geliyor.

Bu sorunun tasidigi dnem, ozellikle karsiliklilik iligkilerinin
buginki ¢ifte hareket iginde astlendikleri rolun niteligiyle il-
gili. Buguin, sadece piyasa iligkilerinin baz1 insanlar toplum-
dan dislayici etkisine kargi degil, piyasanin islerlik kazanabil-
mesi i¢in de karsilikh iliski aglarindan yardim istendigini go-
riyoruz. Ginitmazin ekonomik diizeni olarak pek ¢ok liberal
iktisat¢1 tarafindan savunulan esnek dretimin 6zelliklerine
bakugimizda, bu 6zellikler arasinda karsilikh gaven, dayanis-
ma ve sadakatin ¢ok dnemli bir yer tuttugunu gérayoruz. Ye-
rel sanayi odaklan iginde kugiik ve orta olgekli isletmelerin
hem kendi aralarindaki iliskilerde, hem de isletme igi is¢i-isve-
ren iligkilerinde kisisel nitelikli, enformel baglara dayandikla-
rina, bu baglarin geleneksel toplum o6zelliklerini yansitan bag-
lar olduguna sik sik deginiliyor.”

Bu baglarin iglerlik kazanabilmesi icin de, geleneksel insan
iliskilerinin sardarilmesi, yani kapitalizmin, Marx’a ¢ok ¢eki-
ci gelen, insam bu iliskilerin boyundurugundan kurtarip 6z-
gur kilma potansiyelinin bir kenara birakilmas: gerekiyor. Bu-
nun bir anlam1 da, dogal olarak, kapitalizmin bilingsiz olarak
tastyiciligin yapug evrensel insan degerlerinin savunulur ol-

7 Ozellikle bkz. M. Piore and C. Sabel, The Second Industrial Divide, New York:
Basic Books, 198+. Esnek aretimin itk ve en etkili tarusmalarindan biri olan bu
kitapta, Piore ve Sabel'in “esnek aretim 1¢inde modern teknolojiye uyum sagla-
nabilmesinin 6n kosullanndan biri, ironik bir bicimde, geleneksel topluma 62-
g thskilerin canlandinlimasina baghdir” diye yazdiklanm gérayoruz.
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maktan ¢tkmast ve yerelligin, ahlaki goreceligin, degerlerin
oznelliginin bunlarin yerini almasi.. Bu, bizi tek evrensel de-
ger olan piyasa ekonomisinin altinda, higbir evrensel kistasa
gore degerlendiremeyecegimiz sdylenen kapal toplumlarin
mensuplarm bildikleri gibi ezmelerine ve kendilerini kabile
savaslariyla tuketmelerine, dogal olarak piyasa sisteminin dig1-
na ¢tkmaya yeltenmedikleri strece, cevaz verebilecek bir du-
rum. Belki de, ¢okkalturlaluk tarusmalarina ¢ok gigla katki-
larda bulunmus bir dustandrin, herhalde pek tesadifi olma-
yan bir sekilde eski Yugoslavyal olan bir ditsanurin yazdig
gibi “cokkultarlalagiin irkgiligin yeni bir bigimi” olarak ona-
ya cikug bir durum.. .

Peki Polanyimin karesellesmeyle yerellesmenin, birbirlerini
guclendirerek yanyana yer aldiklart bir durum karsisindaki
tavri ne olurdu? Onun ondokuzuncu yiizyil piyasa sisteminin
getirdigi kurumsal ve kitltirel tekduazelesme karsisindaki
olumsuz tavrint biliyoruz. Her zaman kulturel cesitlilikien ya-
na oldugunu ve ekonominin toplumsal kurumlar ve degerler
batuna igine yerlesmis bir sire¢ olarak islemesinin normal
durum eldugunu dusiindagunii de biliyoruz. Dolayisiyla top-
lumsal degerlerin yeniden kesli, kultarel baglarin insanin
maddi yasami icinde yeniden énemli bir rol oynamaga basla-
malari, onu sevindirecek gelismeler olarak degerlendirilebilir.
Ama ayni zamanda, Polanyi'nin insan 6zgirligine, herbirinin
essiz ve benzersiz oldugunu soyledigi tek tek insanlarin 6z-
gurltigine verdigi onemi de biliyoruz. Ondokuzuncu yazyilin
sirdaralemez oldugunu digsindugn piyasa uygarhgindan mi-
ras kalan, ozgurlukle ilgili evrensel degerler ve insan haklarin-
dan vazge¢meye niyetli olmadigina da yukanida degindik. Po-
lanyi, “ Yerlesmis bir toplumda, suriden ayrilma hakkini ku-
rumsal olarak korumak gerekli” diye yaziyor. “Birey, sosyal ya-
samin bazi alanlarinda idari gorevler yuklenmis giglerden
korkmadan vicdaninin sesini dinlemekie 6zgar olmali... Zor-
lama hi¢bir zaman mutlak olmamali; ‘*karsi ¢ikana' gekilebile-

8 S. Zizec, “Multiculturalism- A New Racism?”, New Left Review, n, 225, 1997, s,
28-51.
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cegi bir kose, ona bir yasam alam birakan bir ‘ikinci en iyi se-
¢imi’ saglanabilmeli” (B.D., s. 248) diye yaziyor. Bu durumda,
onun benzersizligine inandig: insani, yasamim strdurmek i¢in
muhtag oldugu toplulugun gugliilerine, bu giglulerin ya kisi-
sel iyi niyetlerinden ya da yeniden kesfedilen geleneklerden
kaynaklanan insafina terketmeyi kabul edecegini diginmek
bana pek gerc¢eke¢i gelmiyor.

Bir kere daha, hem piyasanin insanin toplumsal dogasim
tahrip eden etkisine hem de insan 6zgurlagina kisitlama tehli-
kesi tastyan toplumsal duzenlemelere karsi insan ézgurligina
koruyacak onlemler gelistirmek gerekiyor. Bu sefer, ozgurlu-
gun karsisindaki tehlike devlet baskisindan ¢ok topluluk baski-
sindan, herbiri 6zerkligini korumak i¢in miicadele veren ve bu
miicadele i¢inde mensuplarinin haklarindan fazla soz etmeyen
kalturlerin bireysel 6zerklik tizerindeki etkisinden kaynaklani-
yor. Ama gundeme tartismasiz bir bicimde hakim olan neo-li-
beral séylem iginde batin dikkatler gene devlete yonélmis du-
rumda. Bu da ginimizde devletin eski tip bir otoritarizm uy-
gulamaktan ¢ok, i¢sellestirdigi kabile ve cemaat manugini yan-
sitan baski yontemlerine bagvurmaya basladig gerceginin goz
ard1 edilebilmesine yol agiyor. Kisacas, fasizm, toplumun ken-
dini piyasa sistemine karst korumak azere gelistirdigi talihsiz
bir yontem olarak gene gindemde. Sosyalizm ise, toplumsal
gucin kullanimim keyfi olmaktan kurtarmak ve insan ozgir-
ligina tehdit eder durumdan gikarmak tzere gelistirilmis for-
mel kurallar ve yasalar iceren yeniden dagitim ilkelerine da-
yanmak durumunda. Bu, karsilikhilik iligkilerini diglayan bir
durum degil. Insanin maddi yasaminda yakinlarinin destegini
aramasi kadar, piyasanin ve devletin disinda yer alan sivil top-
lum kuruluslarinin yeniden dagitim streclerini etkilemesi de
dogal ve istenilir durumlar. Ama galiba burada dikkat edilmesi
gereken iki sey var. Birincisi, bireyin yasamin etkileyen insani
iligkilerinin dogumla belirlenen secilmemis iliskiler degil, bire-
yin 6zgur iradesiyle sectigi, gene 6zgur iradeyle birakilabilecek
“arkadas dayanigsmasi” tarinden iliskiler olmasinin dnemi.
lkincisi, bireyin maddi yasaminin formel kurallardan yoksun
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insan iliskilerinin en yumusagina, dostluk iligkisine bile bira-
kilmasinin dzgurlik agtsindan ¢ok hos olmayan bir durum ol-
dugunun goralmesi ve karsilikhhik iliskilerinin bireyin ge¢imi-
ni saglamaktan ziyade yeniden dagium sareclerini bi¢imlendir-
mek ve kaynak dagilimimu etkilemek tzere seferber edilmesine
yonelmek. Yani, devlet tara bir yapidan vazgecemeyecegimiz
bilinciyle, o yapimin farkhi dayamisma gruplan tarafindan yon-
lendirilen bir yapi olmasini saglamaya ¢alismak. Saniyorum,
guntumiiziin karmastk toplumlarinda 6zgirluga korumak igin
Polanyi de buna benzer bir yol dnerirdi.

AYSE BUGRA
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