Ş.Ö – Vize Taslak Değerlendirmesi
1. Kapak Sayfası (15 puan)
  Uzun başlık ilk kapakta var ama ikinci kapakta başlık tamamen eksik.
  Ayrıca proje adı kısmı boş bırakılmış. ➡ Bu durumda 5/15 puan verilebilir (başlık eksikliği ve kılavuz uyumsuzluğu çok ciddi). Düzen de bozuk.
2. İçindekiler (20 puan)
· İçindekiler kısmı mevcut, başlıklar ve sayfa numaraları verilmiş.
· Alt başlıklar eksik bırakılmış (“ilave alt başlıklar yapılabilir” notu var). ➡ 16/20 (temel yapı var ama eksik ve özensiz).
3. Öz (Türkçe) ve Abstract (İngilizce) (20 puan)
· Öz kısmı gayet iyi hazırlanmış, anahtar kelimeler eklenmiş.
· Abstract kısmı içerik olarak doğru ama başlık kısmında “ENGLISH TITLE OF THE GRADUATION PROJECT / NAME SURNAME…” gibi şablon ifadeler bırakılmış, düzenlenmemiş. ➡ 15/20 (içerik iyi ama biçim hatası ciddi).
4. Giriş Bölümü (25 puan)
· Giriş bölümü ayrıntılı: konu, amaç, önem, kapsam ve kuramsal çerçeveye değinilmiş.
· Kutbay karakteri üzerinden kısmen de olsa özgün bir kavramsallaştırma yapılmış (“varoluşsal açgözlülük”). ➡ 22/25 (güçlü içerik, ama biçimsel sorunlar ve metin içi kaynak eksikliği var. Finalde kuramsal atıflarla genişletilmeli).
5. Yazım ve Biçim Kuralları (20 puan)
· Satır aralığı tutarsız (birden çok ayar kullanılmış).
· Metin sola yaslı, iki yana yaslı olması gerekir.
· Kapak ve başlık düzeni kılavuza uygun değil. ➡ 12/20 (biçimsel uyumsuzluklar çok fazla).
Toplam Vize Puanı: 73/100
Öğrenciye Geri Bildirim (Final için Önemli Notlar)
· Kapak: Tek kapak sayfası kullanılmalı, başlık ortalanmalı, isim/danışman/okul bilgileri kılavuza uygun biçimde düzenlenmeli.
· İçindekiler: Alt başlıklar eksiksiz eklenmeli, sayfa numaraları kontrol edilmeli.
· Öz/Abstract: Abstract kısmındaki şablon ifadeler çıkarılmalı, başlık ve yazar adı doğru biçimde yazılmalı.
· Giriş: İçerik güçlü, ama metin içi kaynaklarla desteklenmeli. Roman metninden doğrudan alıntılar (sayfa numarasıyla) eklenmeli.
· Yazım-Biçim: Satır aralığı tüm metinde 1,5 olmalı, metin iki yana yaslı hale getirilmeli. Kapak ve başlık biçimleri düzeltilmeli.
· Kaynak Kullanımı: Kaynakçada yer alan eserler metin içinde kullanılmalı. Kullanılmayan kaynaklar çıkarılmalı. Dolaylı alıntılar “aktaran” ifadesiyle gösterilmeli.
Final için mutlaka düzeltilmesi gereken noktalar:
· Doğrudan alıntılar: Romanın ilgili bölümlerinden (örneğin  “Meclis” bölümü) cümleler alınmalı, APA 7’ye uygun şekilde sayfa numarası verilerek metin içinde gösterilmeli.
· Kaynakça – metin içi uyum: Kaynakçada yer alan isimler metin içinde kullanılmalı. Finalde ya metin içinde atıf yapılmalı ya da kaynakçadan çıkarılmalı.
· Dolaylı alıntılar: Baudrillard gibi düşünürlerden yapılan alıntılar doğrudan orijinal kaynaktan veya çeviri kaynaklardan alınmalı. Eğer başka bir kaynaktan aktarılıyorsa “aktaran” ifadesiyle belirtilmeli.
· [bookmark: _GoBack]AI üretimi metinler: Genel ifadeler yerine özgün analiz ve romanla doğrudan ilişkilendirilmiş örnekler eklenmeli. AI araçlarının katkısı etik olarak belirtilebilir ama akademik açıdan yeterli değil.
· Biçimsel düzen: Satır aralığı tüm metinde 1,5 olmalı, tek satır aralığı kullanılan kısımlar düzeltilmeli.
Özetle:
Final için önemli notlar (Ş.Ö’ye verilecek geri bildirim):
· Kapak sayfası tek olmalı, başlık ortalanmalı, “Projenin adı” kısmı boş bırakılmamalı.
· İsim, danışman adı, okul adı gibi bilgiler kılavuza uygun biçimde ortalanmalı.
· Satır aralığı ve hizalama (iki yana yaslı) düzeltilmeli.
· Öz ve Abstract içerik olarak iyi ama biçimsel düzenlemeler yapılmalı.
· Giriş bölümü içerik açısından güçlü, fakat metin içi kaynaklarla desteklenmeli ve roman metninden doğrudan alıntılar (sayfa numarasıyla) eklenmeli.
· Kaynakça ile metin içi uyum sağlanmalı; kullanılmayan kaynaklar çıkarılmalı.
Final için tüm öğrencilerin mutlaka dikkat etmesi gereken noktalar:
· Kaynakça – Metin içi uyum: Kaynakçada yer alan her eser metin içinde kullanılmalı. Kullanılmayan kaynaklar çıkarılmalı.
· Danışman atıfları: İlla danışmana atıf yapılacaksa, hocanın gerçekten ilgili akademik çalışmaları (makale, kitap bölümü, kitap) kullanılmalı. Roman veya alakasız eser eklemek doğru değil. İlla romana atıf gerekliyse metin içinde sayfa numarasıyla atıf yapılmalı. Atay’ın eserinden fiziki atıflar kesinlikle olmalı. İkincil kaynakalr Sartre, Camus, Moran, Kristeva vs gibi kuramcılara atıf yapılrken APA 7 ‘ye uygun şekilde fiziki gerçek atıflar sayfa verilmeli Sartre’a göre deyip hiçbir alıntı yapılmadna Al ifadeleriyle yorum yapılması atıfsız yorumlar kabul edilemez. 
· Kaynak erişimi: Öğrenciler ResearchGate, Academia gibi platformlardan danışmanlarının ve diğer akademisyenlerin çalışmalarına ulaşabilir. Bu, hem literatür taramasını zenginleştirir hem de danışmanlarının alanla ilgili katkılarını tanımalarını sağlar.
· Akademik olgunluk: 4. sınıf öğrencisinin hâlâ hocasının hangi çalışmaları olduğunu bilmemesi gerçekten düşündürücü. Bu, öğrencinin araştırma kültürünü geliştirmesi gerektiğini gösteriyor.
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